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Resumen

La disciplina del anélisis del discurso es cada vez mas reconocida
y se aplica en diversas areas de conocimientos, por lo que se hace
importante identificar su definicion, caracteristicas e importancia.
Este articulo describe brevemente estos elementos, situdndolos en
el contexto de la traduccién; de esta manera, las estrategias analiza-
das en este documento podrian ser utilizadas como instrumentos de
evaluacidn de un texto traducido o en proceso de traduccion

—Decime, mama ;vos en tu niiiez ...

—Si te escucho, Mafalda
—No, deja, mejor me preocupo por mi ninez, nomds, que
todavia la tengo a mano.
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El didlogo que acaban de leer es par-
te de una tira comica de Mafalda. Lo
mas probable es que no haya provo-
cado hilaridad alguna en su interpre-
tacion, puesto que se ha centrado en
el codigo lingistico y ha eliminado el

contexto, representado por lo iconico
y lo kinésico.

Veamos qué sucede cuando lo inser-
tamos en el mundo creado por el di-
bujante:

1l
T

DECIME, MAMA GVOS EN TL

Este pequefio ejemplo representa el
verdadero valor del analisis del dis-
curso, cuyo objetivo esencial es gene-
rar una investigacion que supere los
aspectos tedricos de la linglistica sin
dejarla de lado, por supuesto.

Esta disciplina es bastante nueva.
Surgié entre los anos 1960 y 1970 en
diversas areas y paises con distintas
denominaciones; por ejemplo en fran-
cés se llama science du texte, es decir,
“ciencia del texto”, mientras que en
inglés y espanol se denominan res-
pectivamente discourse analysis y ana-
lisis del discurso.’

Pero ;como debemos entender esta
“nueva area”? ;Donde radica su im-
portancia? ;Cudl es la relacion de esta
disciplina con la traduccién? Son al-
gunas de las preguntas que pretende
responder este articulo, cuyo objetivo
es el de enunciar explicitamente la
trascendencia del analisis del discurso
aplicado a la traduccién de textos.

Para comenzar, se hace necesario di-
lucidar su definicion y las areas que lo
componen.



|. CARACTERISTICAS DEL ANALISIS DEL
DISCURSO

——
Se entiende por texto un conjunto de
proposiciones que poseen cohesién y
coherencia, definicién bastante clara
y aplicable a cualquier mensaje. Sin
embargo, no es representativa de su
empleo pragmatico, del uso social. Es
en este sentido que se hace presen-
te una nueva concepcién: el discurso,
entendido como una practica social
que forma parte de un contexto.

El objeto de analisis de esta discipli-
na son los datos empiricos, puesto
que los antecedentes deben ser ob-
tenidos en su entorno natural para su
posterior analisis. La unidad basica es
el enunciado, debido a que constituye
el producto concreto de un proceso,
en el cual el mensaje (enunciacién) es
realizado por un emisor (Enunciador)
y un receptor (Enunciatiario).?

Estos elementos determinantes mar-
can las huellas contextuales y consi-
deran las caracteristicas propias de
los participantes del intercambio.

Cada hablante nativo posee un re-
pertorio comunicativo, también cono-
cido como acervo linglistico, el cual
se centra en los dominios tedricos de

su idioma, como lo son: |a ortografia,
la gramatica, las reglas de redaccién,
entre otras. Ese conocimiento teérico
se plasma en una seleccién de reper-
torios que se adecuan a la situacién
en la cual estan insertos los interlocu-
tores. Por este motivo, el discurso re-
sulta sumamente complejo y hetero-
géneo, de modo que las aristas para
analizarlo cada vez son mas amplias y
diversas.

Debido a lo anterior nos encontrare-
MOS con una variedad de disciplinas
implicadas en el analisis, a saber:

* La antropologia lingiiistica: centra-
da en la lengua, el pensamiento y
la cultura, plantea una interdepen-
dencia entre la lengua y los miem-

bros de los grupos culturales que la
hablan.

* La sociologia; observa, describe y
analiza las acciones que llevan a
cabo las personas en su vida diaria;
por ello resulta indispensable gene-
rar un estudio de los intercambios y
situaciones que ellos realizan.

e |3 etnometodologia; se centra en
las estrategias lingiiisticas que uti-
lizan las personas para adaptarse
a la actividades que ejecutan; esta
area constata esta adecuacion.



- Anélisis de la conversacién; su ob-
jetivo es la investigacion de estruc-
turas concretas en interacciones
cotidianas y no planificadas.

¢ La sociolinguistica interaccional; re-
toma las dos areas anteriores para
relacionar los analisis de tipo cua-
litativo e intensivo en una teoria
social, obteniendo una mirada mas
global de los intercambios comuni-
cativos.

* la psicolingiiistica; investiga a gran-
des rasgos la influencia social en la
adquisicién y desarrollo de la len-
gua.

e La filosofia del lenguaje; se preocu-
pa por el rol del lenguaje, sus me-
canismos y sus intenciones en la
vida de los seres humanos. Es aqui
donde nos encontramos con gran-
des teorias como los actos de habla
tanto de Austin como de Searle.?

Las areas antes mencionadas, junto
con otras que no hemos especificado
en este documento, proponen una
fuente diversa y rica en teorias, cuya
implicancia radica en una constante
preocupacion, por parte del analista,
de actualizarse e interiorizarse en to-

dos los aspectos afines.

La especialidad de traduccién en di-
versas universidades de nuestro pais,
posee, de manera implicita, el desa-
rrollo de los aprendizajes antes men-
cionados. En nuestra universidad,
por ejemplo, se entregan contenidos
en catedras como: introduccion a la
traduccion, linglistica aplicada a la
traduccion e interpretacion, traduc-
ciéon | y Il, entre otros. Sin embargo,
no basta con el aprendizaje tedrico y
practico que las instituciones puedan
otorgar; un buen traductor requiere
de una intuicién social, de una prac-
tica sistematica y real, de una inferen-
cia constante y por supuesto, de un
trabajo metacognitivo que le permita
evaluar y constatar el verdadero sen-
tido de los textos trabajados.

El problema del anélisis o la interpre-
tacion de textos se va descubriendo a
través de la practica, cuando el alum-
no en sus primeras interpretaciones,
junto al apoyo del docente, reconoce
huellas, marcas que debe inferir, pero
no explicitar. Entonces ;jpor qué es
importante utilizar concientemente el
analisis del discurso en las traduccio-
nes que realicen?



Il. EL CONTEXTO DISCURSIVO

¢Hablaste con él sobre eso?
No, ahi la cosa no estaba bien.
Entiendo, siempre es igual.
Marana buscaré otra estrategia.
Entonces, nos juntamos alla.

cP e B

Si, y a la misma hora.

Es muy probable que seamos capa-
ces de completar los enunciados de
nuestros interlocutores A y B. Sin em-
bargo, los turnos de habla poseen un
sobreuso de rastros contextuales que,

Funciones del lenguaje

ek

de Roman Jakolinsoin ‘

al no ser explicitados, son imposibles
de comprender en su totalidad.

El contexto es un tema que siempre
le ha interesado a la lingiistica. Sin
ir mas lejos, el filélogo ruso Roman
Jakobson explicé en 1963 las funcio-
nes del lenguaje en relacién a la si-
tuacion comunicativa, donde a cada
elemento que forma parte de un in-
tercambio comunicativo le asigné una
funcion especifica: observemos el si-
guiente cuadro.

Situacion comunicativa: Funcién referencial

Emisor e . Mensaje — _»  Receptor ‘
‘ (F. Expresiva) (F. Poética) (F. Apelativa) ‘
\
\/
‘ Cadigo

‘ (F. Metalinguiistica)

| \
Canal

Podemos observar cémo Jakobson
toma los elementos contextuales para
organizar funciones especificas, como
por ejemplo los interlocutores, repre-
sentados por las funciones expresivas

(F. Fatica)

y apelativa; el sistema de signos lin-
guisticos organizados en la funcion
metalinglistica, donde el lenguaje
sirve para explicar el propio lenguaje
(gramatica y ortografia); el canal que



es la via o el medio por el cual llega el
mensaje y, por supuesto, todo lo refe-
rente a lo que rodea esa situacion.

Por otra parte, tenemos la propuesta
de Eugenio Coseriu (1955-56), quien
clasificé los entornos en cuatro tipos:
situacion (relacion con el espacio y el
tiempo), regién (significado concreto
de las palabras segun su uso), contex-
to (idiomatico, verbal y extraverbal) y
universo de discurso (sistema global
que permite la comunicacion).

Sin embargo, estas tematicas se vie-
ron complementadas con nuevas
propuestas por parte del analisis del
discurso, el que, en primer lugar, acu-
Ad un nuevo término que utiliza para
referirse a los elementos fisicos que
intervienen en el evento comunicati-
vo: el escenario. Este se utiliza para
nombrar el espacio, el tiempo y la or-
ganizacion del intercambio.

Para ser mas especificos y organizar el
analisis, la disciplina clasificé el con-
texto en cuatro ambitos:

1. El' contexto espacio-temporal: el
escenario.

2. El contexto situacional o interacti-
vo: participantes, cédigos, canales.

3. El contexto sociocultural: categoria
jerérquica de los hablantes y tipo
de dominio del lenguaje (registros,
normas)

4. El contexto cognitivo: repertorio
comunicativo.

A su vez, estos pueden verse repre-
sentados a través de dos tipos de
observaciones: las globales y las tex-
tuales. Las primeras determinan las
caracteristicas del texto completo, en
relaciéon a su contexto, mientras que
las segundas se detienen en la iden-
tificacion de elementos intratextuales
a nivel sintactico y semantico, entre
otros.

Estos uUltimos los revisaremos con de-
tencion, puesto que tienen especial
relacién con la traduccién e interpre-
tacion de textos orales y escritos.

Observaciones textuales:

Los marcadores que sefalan el con-
texto al interior de un discurso se de-
nominan deicticos. El fenédmeno que
describen, reconocido como deixis,
nos entrega sefales contextuales que
se reconocen a través de indicadores
gramaticales. Conozcamos su clasifi-
cacion:



a) Deixis de persona: Es importante
recordar que todo discurso es una si-
tuacion de comunicacién, ya sea en
su forma oral o escrita; por ello, el
emisor al redactar su mensaje, va de-
jando huellas de su persona y de su
receptor. La eleccion de estas marcas
no es casual, puesto que el redactor
se apropia del aparato formal de la
lengua e incluso muchas veces indica
estrategias discursivas para demostrar
ciertos objetivos o intenciones comu-
nicativas. Generalmente, esta deixis
se relaciona con pronombre persona-
les, posesivos y proformas léxicas.

- Lapersonaausente: cuando el autor
pretende entregar un mensaje con
sefiales de objetividad y de verdad,
elimina todo indicio de su presen-
cia. Esto se puede realizar gracias a
estrategias de conjugacion verbal,
como lo son las oraciones imperso-

1.

nales con el pronombre “se”; por
ejemplo: “se realizaron variadas ta-
reas gubernamentales”

Los periédicos, la informacion cien-
tifica, las definiciones, entre otros,
son discursos que requieren y pro-

mueven este tipo de uso deictico.

- La inscripcién del Yo: al existir una
sefial personal, nos enfrentamos
ante un texto de caracter subjeti-

vo. Este tipo de deixis no puede
utilizarse en cualquier momento;
a saber, si estoy ante un grupo
de amigos cercanos, mi mensaje
sera bien recibido, puesto que mi
relacién con ellos permite que en-
tregue ciertas intimidades, sin ma-
yores dificultades; sin embargo, su
uso a nivel publico conlleva un gran
compromiso y, ademas, impone a
los demas sus ideas. Por otro lado,
el uso de la primera persona plural
(nosotros) genera complicidad en-
tre los receptores, puesto que los
involucra con el mensaje que se en-
trega. Este es un recurso bastante
comun en los mensajes politicos.

La inscripcion del Ta: diariamente
recibimos mensajes que utilizan
esta estrategia: en la publicidad,
en los debates, en foros, etc. Ello
se debe a que el deictico de se-
gunda persona singular o plural
busca captar la atencién directa de
quienes lo escuchan, con el fin de
obtener mejores resultados de mis
intenciones comunicativas.

La inscripcion de la tercera perso-
na: la utilizacion de la tercera per-
sona singular (él, ella, ello) favorece
al emisor a no involucrarse con los
antecedentes entregados. Un claro



ejemplo se ve representado en las
siguientes proposiciones:

a) Yo realicé una investigacion que se
dio a conocer el ano 2002.

b) El realizé una investigacion....

b) Deixis espacial: demarca el lugar
en el que se lleva a cabo la enuncia-
cién. Las funciones gramaticales que
favorecen a este reconocimiento son:
adverbios o frases adverbiales de lu-
gar (aqui o acd/ahi o alli o allg; cer-
ca/lejos; arriba/abajo; delante/detras;
a la derecha/a la izquierda, etc), pro-
nombres demostrativos (este/a, ese/a,
aquel/la) algunas locuciones preposi-
tivas (delante de/ detras de, cerca de/
lejos de), asi como algunos verbos de
movimiento (ir/venir, acercarse/alejar-
se, subir/bajar).

Ejemplo: El gobierno dijo que aqui se
realizarian los cambios

c) Deixis temporal: indica el tiempo
en el que se sitta la enunciacion. Los
elementos que cumplen esta funcién
serian: los adverbios y las locuciones
adverbiales de tiempo, el sistema
de morfemas verbales de tiempo,
algunas preposiciones y locuciones
prepositivas (antes de/después de;
desde; a partir de), asi como algunos
adjetivos (actual, antiguo/moderno,
futuro, préximo)

d) Deixis textual: organiza las partes
de un texto y se utiliza con mayor
frecuencia en los textos escritos; las
funciones gramaticales que podemos
observar en estos casos son los co-
nectores textuales, tales como: antes
que nada, primero que todo, primero,
en primer lugar, por un lado, por otro,
por una parte, por otra, entonces, lue-
go, antes, hasta el momento, etc.

A través de estas estrategias podria-
mos identificar sin mayores dificulta-
des el contexto social y espacial de
nuestro discurso

I1l. IMPORTANCIA DEL ANALISIS DEL
DISCURSO EN LA TRADUCCION

Antes de comenzar a describir y ana-
lizar una traduccién de un enunciado,
se hace necesario que explicitemos la
labor de un traductor.

En primer lugar, es conocido que la
veracidad y la fidelidad son piedras
angulares en una correcta traduccion,
puesto que el especialista cumple
con el deber de auxiliar y asesorar
a los agentes implicados en la com-
prensién de discursos en idiomas no

nativos.



Para que esto ocurra, el profesional
domina un alto grado de conocimien-
tos en las areas linguisticas y cultura-
les, ya sea en su lengua materna como
en la de su especializacién.

Sin embargo, estos aspectos son in-
terdependientes en relacién con los
factores que rodean el evento comu-
nicativo; en efecto, el traductor tiene
la obligacién de traspasar de manera
fidedigna las intenciones y estrate-
gias que ha utilizado el redactor de
un texto oral o escrito. Para que esto
ocurra, es indispensable que sean re-
conocidos no solo los elementos liga-
dos al lenguaje, sino que también, las
marcas que favorecen la comprensién
global de un enunciado.

Pero ;qué sucede si se realiza una
traduccién textual? ;Qué errores po-
demos encontrar en los casos que no
sean reconocidas las huellas contex-
tuales?

Aplicacién a una traduccién
de texto

Observemos el siguiente texto ela-
borado por Michael Devitt y Richard
Hanley (2003), denominado Blackwell
Guide to the Philosophy of Language:

“At the beginning of How to Do Things
with Words, J. L. Austin bemoaned the
common philosophical pretense that
“the business of a [sentence] can only
be to ‘describe’ some state of affairs,
or to ‘state some fact’, which it must do
either truly or falsely” (1962, p. 1). He
observed that there are many uses of
language which have the linguistic ap-
pearance of fact-stating but are really
quite different. Explicit performatives
like “You're fired” and "I quit” are not
used to make mere statements. And
the Wittgenstein of the Philosophical
Investigations, rebelling against his
former self, swapped the picture me-
taphor for the tool metaphor and came
to think of language not as a system of
representation but as a system of devi-
ces for engaging in various sorts of so-
cial activity; hence, “the meaning of a
word is its use in the language” (1953,
B43, p. 20).

A continuacion observemos una tra-
duccién elaborada por un estudiante
de segundo afio de la especialidad:

Al principio de Cémo hacer cosas con pa-
labras, J.L Austin lamenté el precepto
filosdfico comin que dice que “la fun-
cién de la oracion se limita a describir
algunos estados de asuntos o plantear

algunos hechos, el cual debe hacerlo

«a»



de manera cierta o falsa. El observd
que hay muchos usos del lenguaje, los
cuales tienen la apariencia linguistica
de exponer hechos, pero en realidad
son bastante diferentes; las demos-
traciones como “estds despedido” o
“renuncio”, no son usadas para hacer
meros planteamientos. Y el Wittgens-
tein de las investigaciones filoséficas,
rebelandose en contra de su antiguo
yo, cambié la metéfora de la imagen
por la metafora de la herramienta y lle-
vé a pensar en el lenguaje no como un
sistema de representaci()n, sino como
un sistema de dispositivos para abor-
dar varios tipos de actividad social, por
lo tanto, “el significado de la palabra
es su uso en el lenguaje”

(Traducido por Orell Cataldo).

Para llegar a esta traduccién, el es-
pecialista tuvo que reconocer la ter-
minologia en inglés y traspasarla al
idioma espanol, tomando en cuenta
la contextualizacion del enunciado.
Fijémonos en algunos puntos:

a) Deicticos de persona: la persona
verbal que predomina en el texto
es la tercera singular —si bien exis-
ten huellas de la tercera plural, no
alcanza la misma frecuencia que la
anterior—, como: lamentd, dice,
observé, entre otros; se traducen

de igual forma, conservando la in-
tencién del escritor, quien no pre-
tende involucrarse con lo expues-
to, para de esta manera, entregar
mayor objetividad a su texto.

b) Deicticos espaciales: lamentable-

mente no se aprecia en el frag-
mento una presencia clara de ellos,
aunque se utilizan referencias de
informacion de otros textos. Ejem-
plo: Al principio de Como hacer co-
sas con palabras. (Algo asi como en
ese lugar del libro ).Con esta marca
tanto el escritor como el traductor
conservan el caracter tedrico de la
obra.

c) Deicticos temporales: No existen

adverbios u otras formas que nos
indiquen el tiempo del texto; sin
embargo, de los 14 verbos conju-
gados, cuatro marcan el pretérico
perfecto simple: observé, llevo,
cambi6 y lamento; y diez de ellos
estdn en presente: dice, limita,
debe, hay, tienen, entre otros. El
traductor del texto conservd los
tiempos originales, y con ello, man-
tuvo la atemporalidad propia de
los textos expositivos, puesto que
deben ser leidos como si formaran
parte del tiempo de lectura.



d) Deicticos textuales: los conectores

textuales, marcados de color mas
claro, han sido adecuadamente tra-
ducidos, lo que nos permite com-
prender de mejor manera la idea
central del texto: el cual, los cuales,
por lo tanto, sino como, y.

e) Otros antecedentes propios de la
semantica en la traduccidn serian:

Eleccién de sinénimos en frases:
La proposicién “At the beginning”
tiene tres posibles significados en
espanol: en el comienzo, en un
principio y al principio. Nuestro tra-
ductor escogié esta Ultima, aunque
podemos observar que la referen-
cia textual requeria de una distin-
ta como lo es “en el principio”. O
la frase “of affair”, cuya polisemia
puede confundir, puesto que es
muy diversa: asuntos, negocios,
acontecimientos, aventura, amo-
rio, caso, entre otros. El contexto
ayudd a dilucidar el inconveniente
para traducirlo como “asunto”.

Interpretar significados literales vy
traspasarlos al contexto: “Fact-sta-
ting”, posee una denotacion en el
espanol como “hecho-indicacién”,
sin embargo, no es una frase con-
veniente en el contexto. Ante esto,

el redactor del texto en espafiol eli-
gi6 la frase “exponer hechos”.

Nueva organizacion sintagmatica o
sustitucion de funciones gramatica-
les: Si nos concentramos en la ora-
cion “And Wittgenstein of the Philo-
sophical Investigations...” podemos
descubrir que el estudiante realizé
una interpretacion textual y correc-
ta: “Y el Witigenstein de las investi-
gaciones filosoficas”; sin embargo,
dificulta la comprensién del senti-
do del autor original. El traductor
tiene la posibilidad de reorganizar
las oraciones para conservar la in-
tencién. En este caso podria haber <P
utilizado lo siguiente; “Pero el autor
de la obra, Investigaciones filoséfi-
cas, Wittgenstein, se rebelé contra
su antiguo concepto”.

CoNcCLUSION

La traducciéon que acabamos de ana-
lizar posee una buena calidad, ya que
mantiene el sentido del texto y con-
serva sus huellas gramaticales; sin em-
bargo, existen algunos aspectos que
pueden ser mejorados, sobre todo en
el ambito seméntico.

Seria sumamente interesante que
cada uno de los especialistas de esta



area pudiesen autoevaluar sus traba-
jos, tomando en cuenta cada uno de
los aspectos anteriores, de esta ma-
nera, estarian haciendo consciente la
intencion que el autor entregé a tra-
vés de las estrategias discursivas.

Estamos conscientes de que la disci-
plina del anélisis del discurso es mu-
cho mas amplia (fonética, semidtica,
semantica, filosofia del lenguaje, entre
otras) sin embargo, tomamos algunos
aspectos que nos parecieron de ma-
yor relevancia para el futuro profesio-
nal de la carrera de traduccién.

Este articulo, a través de una de-
mostracion empirica, ha pretendido
entregar herramientas para realizar
y detectar la calidad de ciertas tra-
ducciones, por lo tanto, los invitamos
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